Economische effecten coronasteun

Het coronasteunpakket van 2020 heeft de economische schade van de coronapandemie
en de gerelateerde contactbeperkende maatregelen beperkt

Het Nederlandse steunpakket was relatief groot ten opzichte van De steun voorkwam
de economische krimp. Vooral de NOW-regeling was in :p sterkere stijging van de "
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De effectiviteit van het beleid was hoog, maar de efficiéntie nam na verloop van tijd af.
Daarom zijn nadere analyses van het steunpakket in 2021 nodig.
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