
Het coronasteunpakket van 2020 hee� de economische schade van de coronapandemie 
en de gerelateerde contactbeperkende maatregelen beperkt

De e�ectiviteit van het beleid was hoog, maar de e�ciëntie nam na verloop van tijd af. 
Daarom zijn nadere analyses van het steunpakket in 2021 nodig.

Er kwam ook steun terecht bij niet-levensvatbare 
bedrijven met een lage arbeidsproductiviteit en
bij hoog solvabele bedrijven
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De steun voorkwam 
sterkere stijging van de 
werkloosheid

... en er was minder bedrijven-
dynamiek vergeleken met de
vorige crisis

4 5Het aandeel ophe�ngen was 
veel hoger bij bedrijven die 
geen steun ontvingen
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2

3

werkloosheid

0

2

4

6

8

10

4e kw 1e kw 2e kw 3e kw 4e kw

2020

MEV22

bandbreedte zonder
steunmaatregelen

% beroepsbevolking

kredietcrisis

1

0 1 2 3 4 5 6

VK

Ierland

Italië

Oostenrijk

Slovenië

Griekenland

Litouwen

Letland

Nederland

Malta

Hongarije

Bulgarije

Zweden

Spanje

Portugal

Kroatië

Luxemburg

Frankrijk

Duitsland

Denemarken

Cyprus

Finland

Estland

Tsjechië

Slowakije

Roemenië

Loonkosten-
subsidies

Overige steun

steun als %
bbp 2019

0 20 40 60 80 100

Nederland

Oostenrijk

Slovenië

Zweden

Tsjechië

Frankrijk

Denemarken

VK

Litouwen

Hongarije

Duitsland

Slowakije

Spanje

Estland

Griekenland

Finland

Portugal

Italië

Ierland

% loonkosten
vergoed door

de overheid

Het Nederlandse steunpakket was relatief groot ten opzichte van 
de economische krimp. Vooral de NOW-regeling was in 
internationaal perspectief ruimhartig.

© Centraal Planbureau, Den Haag 2021


